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samych synodach. Historie teologii, filozofii, prawa, medycy- '
ny, sztuk wyzwolonych notujg imiona uczonych ze Szkocji, -

Anglii, Irlandii, Francji, Niderlandéw, Flandrii, Prowansji, Ka-
talonii, Kastylii, Niemiec, Sycylii, Italii, Czech, Polski itd. Jed-
nak ambicje wladeow powodowaly powolny rozpad Europy
i jej podzialy na antagonizujace ze soba Wschod (po zdobyciu
przez Krzyzowcéw Bizancjum) i Zachdd-Cesarstwa Rzymskie-
go Narodu Niemieckiego wraz z Francjg i Anglia.

Panstwa dynastyczne, sklocone rozbieznymi interesami,
staly si¢ w jakiej§ mierze czynnikami generujacymi narodowe
$wiadomosci ludéw mowigeych wspélnym jezykiem. Stosun-
kowo wczesnie, bo juz w Sredniowieczu pod koniee XIV stu-
lecia pojawiajg sie niekiedy ostre formy nacjonalizmu fran-
cuskiego, angielskiego i niemieckiego, czego objawami byly
wojny dlugoletnie o dominacj¢ narodowych dynastii. Wybuch
jednak narodowych &wiadomosei nastgpil po Francuskiej Re-
wolucji i wojnach Napoleona. To Rewolucja Francuska us$wia-
domita sile mas ludowych (,trzeciej klasy”) porwanych hasta-
mi rewolucji do wyzwalania sie od tyranii. Wywotane jednak
przez Napoleona wojny, daly w efekcie wzmozone poczucie
swiadomosci narodowej, nie tylko Francuzéw, ale takze ilisz-
panow, Wiochow, Niemcéw, Polakéw i Rosjan. To w czasie
wojen napoleonskich J, G. FICHTE — chlop z pochodzenia,
filozof z wyksztalcenia — na uniwersytecie berlinskim ogta-
szal ,Reden an die Deutsche Nation”. Blokada Anglii, podbicie
Prus i Austrii, zdobycie Kremla i spalenie Moskwy przyczynilo
si¢ do intensywnego pobudzenia $wiadomogci wspolnoty naro-
déw, tak zwycigskich jak i podbitych. A po Kongresie Wieden-
skim, stworzony (przez zabiegi Metternicha) nowy porzadek
Europy, rzagdzonej przez wielkie dynastie jeszeze bardziej
przyczynil si¢ do uswiadomienia, Ze suwerennosé przystuguje
nie tyle panujgeym wladeom, ile rzgdzonym narodom; i to
wykazala ,,Wiosna Ludéw” 1848. Od tej chwili nieustannie
w Europie pojawiajg sie panstwa narodowe, mimo ze sg one
Jeszcze niekiedy pod wladzg dynastycznych ksigzat.

* * *
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Kazde z narodowych panstw posiada swoje — jak wspom-
niano — specyficzne oblicze, ktére ksztaltuje sie na tle jakiejs
ogblnie rozumianej ,»postaci” narodu.

a) W powszechnym (mniej lub wigcej) przekonaniu naro-
dem jest wspélnota plemienna: ,wspoédlnota
kr wi”. Dla wielu stanowi ona rzeczywiscie silng wigz, wzmoc-
niong jeszcze wspdlnoty mowy i dziedziczonych wartosci kul-
turowych, Wspélnota plemienna stoi, zazwyczaj, u podstaw
formowania sie — $wiadomego swoich wartosci — narodu. Ten
proces formowania si¢ narodéw z plemiennych i szczepowych
wspolnot dokonuje sie ciggle, do dzisiejszego dnia, jak to moz-
na zauwazy¢ w mlodych kulturach wspolczesnej Afryki, Azj
i archipelagow wysp Oceanil

Ale $wiadomost ,,wspolnoty krwi” nie moze sie przero-
dzié — jak to takie mialo miejsce w Europie — w jaki$ ra-
sizm. Wladnie rasizm — jak o tym pisze A.J. Toynbee
w: A Study in History (I, s. 209 i nn., wyd. w 1934r.} — swe
mocne korzenie mial w ruchu protestanckim. Po rozpadnigciu
sie chrzeécijanskiej wiezi Europy i zdobywaniu zamorskich
kolonii u kolonistow (zwlaszczaa protestanckich) — obezna-
nych dobrze z Biblia Starego Testamentu, gdzie jasno jest za-
rysowany obraz ,narodu wybranego” — poczelo si¢ krzewié
poczucie ,wybranego narodu” kolonizatorow w stosunku do
aborygendw, ktérych sie bano, Ze moga powsta¢ przeciw swym
kolonizatorom. Toynbee wspomina, ze do konica XV stulecia
w Europie nie istniat jaki§ podzial na ,ludzi bialych” i ,ko-
lorowych”. Jedyny wyréznik jaki wtedy sie jawil — to ,po-
ganskost” w stosunku do ,chrzescijanistwa”. Toynbee akcen-
tuje, ze to angielski protestantyzm stworzyl poczucie wyzszosci
rasy bialej — dodajac, Ze przeciez sam jest ,protestantem”.
Ale i poczucie wyzszosci rasy bialej jest jeszeze czyms innym
od rasizmu, a raczej ,mistyeyzmu krwi”, jaki byl gloszony
w hitlerowskich Niemczech.

Chociaz bowiem niewgtpliwie istniejg rézne ludzkie rasy,
to jednak (w Europie) nie ma jakiej§ jednej rasy bialej, ale
we wszystkich jej narodach sg pomieszane rasy: nordycka, al-
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pejska, Srddziemnomorska, dynarska i nie moze poczucie ja-
kiej§ rasy budzi¢ swiadomos$ei narodowej i de facto nigdy ta-
kiego poczucia nie rodzito. Biclogizm rasowy, podniesiony do
rangi jakiej$ idei o wyzszej i nizszej wartosci czlowieka, nie
moze byé uznany jako naukowo wartosciowy. W kazdej bo-
wiem rasie 1 we wszystkich jej mieszankach, jakie faktycznie
wystepuja na $wiecie, sg specjalne, indywidualne uzdolnienia,
nie wyznaczione parametrami samej rasy. A trudno ocenié¢
wy2szos¢ niektorych uzdolnien nad innymi w stosunku do po-
trzeb tak poszczegblnego czlowieka, jak i calej ludzkosci.

b) Innym czynnikiem wplywajacym na poczucie jednofei
narodowe] jest ziemia wspdlnego zamieszkania
Wymienia sie wsréd socjologéw takze charakter i pejzaz tej
ziemi, wplywajacy na jaki$ ogélny profil pracy ludzi zamiesz-
kujgeych ten sam kraj; na zwyczaje, na pozywienie i na kul-
turows twoérezosé. Zamieszkana przez wspélnote ludzkyg polat
ziemi, zwanej ,krajem” wigze tych ludzi w sposob szezegolny,
Jako poszerzony ,,dom rodzinny”, jako »Heimat”, jako ,0jco-
wizna”, a nawet ,o0jczyzna” — aeczkolwiek jest to wyrazenie
znaczgce jeszcze glebszg wiez narodowa. Dlatego tez poczucie
wspélnego skrawku ziemi, wspélnej ojcowizny, Heimatu bytlo
opiewane w piesniach, utworach poetyckich, muzyce i stano-
wilo przez to bardzo wazny element kreujgcy poczucie tozsa-
mosei narodu. To w obronie ,ziemi macierzystej” czy ,ziemi
ojezystej” ludzie skladali swe zycie w ofierze, zdobywali sie
na heroiczne wysitki. , Ziemia rodzinna” budzi bowiem uczucia
milosei i poswiecenia; co wigee] przyczynia sie takze do pew-
nego sposobu zachowania sie; wplywa na morale czlowieka.
Uprawa roli, wyprawy zeglarskie, ryboléwceze, gory, lasy, rze-
ki, jeziora wplywaja na ludzki ETHOS. I odwrotnie utrata
»ojczysiej ziemi” powoduje dezorganizacje psychiczna poszeze-
golnych ludzi, a w dalszej konsekwencji takze i wynarodowie-
nie; przy czym sam proces zmiany narodowoéci kaleczy ludz-
kg psychike i jest normalnie niezwykle bolesny. Systemy spo-
teczne — ktore okazaly sie szkodliwe dla ludzkiej psychiki
(dla ludzkiego ducha), jak: socjalizm marksistowski czy dziki
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przemysiowy kapitalizm — powodo.waiy ,,Wykm'"zen}-eme Si?zz
duzych grup ludnosci pod pozorami .tzw. urbanizacji czz,rmmt
,bogacenia’”. Zamiast ziemi ojczystelg wskaz?rw?no. na o
podstawe zycia: pieniadz lub ideologie. Osiab1len1'e zyma o
dowego doprowadza jednak do duzego wykole]egia s;e spo o
nodci ujawniajacego sig¢ albo powrotem do naCJ?na izmu
winistycznego, albo do bezojezyznianego proletarlaitul .
Oczywiscie wspélnota ziemi — “fskut_ek. wojen na]:'iizzz
czych i przymusowych wedrowek ludow,. ;|'ak1e np. zor.ga =
wal Zwigzek Radziccki po ostatniej wojnie w E\llrop*fe:inego
uprzednio u siebie przemieszczajgc r'zesze ludr-ms_m z ;;Se 8
terytorium na drugie — moze ulegat przes-umecmm.. 3 Jod-
nak one bardzo bolesne, destruujace psychike (?zlow1eka, o
bierajace cheé do pracy. Srodkowa Europ’:a .zam1esz’kgla| Et)raty
Polakéw i Niemcow doswiadczyla szczegolme_ bolesqle uZ S
swej ,ziemi ojczystej’; a powodowalo to juz agresj, ju
apatie. e
Dobrze sie jednak dzieje, gdy jest jakas ,idealna 11111;1 ;Zg
,obszar ojezyzny”, stanowigca jakby jej symbole r%p.di% a_ -
menczykow: gora Ararat, dla Polakéw: W1sla, fila y ow.ko_u
rozolima z goéra Sion. Narody stale zarme'sz.ku]ace w spobo.‘iu
jakie$ terytorium nie muszg sobie stwa%"zac idealnego iyn; o
swej ojczystej ziemi, gdyz nie czujg si¢ w tym aspekcl
rozone. B
8 ¢) Bardzo istotnym czynnikiem kreujacym éwiac?omosce I;i:
rodowej tozsamodci sg wspolne dzieje narodu, pfz?gw?vz e
ko dzieje ,swoje”. Toynbee (The New Europe, w: Lae¢ .

. . ; i -
t. XVII, 1915, s. 826) zwraca stusznie uwagg, ze U tozsamia-

nie sie z historig narodu s_tano‘wi ’o sa;lrllllesi

mmﬂuﬂ._Dlatego w poezji jabegos ‘nal“o L

opiewane jego wspélne dzieje, jego Walki‘ zwycmskl? 1 k:sie

— slowem: wspblnie przezywana dola i T'nedola wraz'zgac

w narodowa pamieé, przeiywang wspolnie przez. narol. .
Wspdlnosé narodowego losu, akceptowtanegcf i grzezy_\iarclls_

go jako los w duzej mierze osobisty, moze byt i bywa



76 Mieczyslaw A, Krgpiec

tatnio nawet bardzo intensywnie — oslabiona przez swiadome
ruchy polityczne, dazace do internacjonalizmu, do utworzenia
nowego spoleczenstwa proletariackiego, gdzie wszystko ma sig
sta¢ ,,obcym”, co nie jest zwiazanc z ideologig i jej wyznacz-
nikami.

Priocz jednak politycznych czynnikéw ostabiajgeych naro-
dowe wiezi jest takze i gospodarka ponadnarodowa, w ktorej
kreuje sie nowe ,wartosci”, uprzednio znane jako wartodei
narzedne, jako $Srodki do realizowania szlachetnego celu,
a ktore pod wplywem przeakcentowania roli gospodarki — staja
sie celem, a nie Srodkiem do wyzszych celéw: staje sie wow-
czas celem: nie lepsze , byt cziowiekiem” — ale ,mie¢”, np.
pienigdz jako narzedzie podporzadkowania sobie ludzi drugich.
Skoncentrowanie zasadniczych wysitkéw tylko na gospodarce
moze sie okazaé dla czlowieka i danego narodu ostatecznie
czym$ szkodliwym, ze wzgledu na odwrécenie wartosci: celu
i srodkéw. Zagrozenie jest niewatpliwie realne, zwlaszcza w
spoleczenstwach wspolczesnych wysoko zorganizowanych gos-
podarczo, jak o tym zdaje sie $wiadczyé Japonia i Korea po-
ludniowa, gdzie wysoki gospodarczy dobrobyt zwigzal sie z nie-
mal totalnym zaangazowaniem sie czlowieka w prace i gdzic
miejsce pracy staje sie namiastka ,0jezyzny”, nie umozliwia-
jace] harmonijnego rozwoju ludzkiej osoby.

d) Jedli naréd jest wspdlnoty zasadniczo duchowa ludzi
{o tym samym plemiennym pochodzeniu, zamieszkalym na tej
same] ziemi, akceptujacym wspdlny los) to tym samym istotnym
czynnikiem narodowotwoérczym jest duchowa wieZ wy-
powiadajgca sie we wspoOlnej narodowej kulturze, w sktad
ktorej wchodzi i religia, i nauka, i sztuka — wraz z technika,
i moralnos¢ — wraz z obyczajowoscia, charakterystyezna
szezegblnic dla danege narodu. Wszystko to tworzy z jednej
strony wyraz ,,ducha” narodu (jakby, mowige jezykiem IHegla
— stanowi ,,obiektywnego ducha”), a z drugiej, jest tg wlas-
nie kulturows kolebkg, w ktérej mozna bezpiecznie pielegno-
wat rozwd6j osobowosei tych wszystkich, ktérzy poezuwaja sie
do lgcznodci z danym narodem, najpierw interioryzujac tego

CZEQOWIEK WOBEC SPOLECZNOSCI T

wlagnie ,,ducha”, czyli zastang ,,narodows” kulture, a nastep-
nie, te kulture w roéznych formach rozwijajac.

Przede wszystkim wigze sie to z mowg ojczysta, ro-
dzimym jezykiem, ktéry jest nie tylko koniecznym srodkiem
kemunikowania sie miedzyludzkiego, ale sam w sobie zawiera
bardzo wazne cechy sprzezone z rodzimag kulturg i jej osobo-
wym charakterem. Kult mowy ojczyste] nie jest jedynie us-
prawnianiem ,narzedzia”, coraz bardziej doskonalonego komu-
nikowania sie miedzyludzkiego, ale jest pierwszym ,tworzy-
wem” w dziedzinie kulturowej tworczosci. Juz pierwsze staro-
zytne refleksje, dotyczgce retoryki, zwracaja uwage na
role jezyka, jako narzedzia doskonalacego samego czlowieka.
Cale bowiem zycie duchowe czlowieka wyraza sie w formulo-
waniu jezykowym tychze przezyé. Nawet samo brzmienie slow
danego jezyka juz wskazuje na ogélnie charakteryzujace rysy
przezyé ,duchowych”, zlobigcych w tworzywie jezykowym
diwiekowy wyraz uzywanych siéw. Stosunek do przyrody,
otoczenia, osob drugich — dalszych i bliskich — nachylenie
emocjonalne, ostroéé intelektualnego rozumienia — wszystko
to (i wiele, wiele innych, nieu$wiadomionych czynnikéw) znaj-
duje swbj wyraz w jezyku, ktéry i nas samych duchowo ksztal-
tuje, i na ktéry my, poprzez nasze zycie i jego realizowanie
sie. wywieramy takze swoj wplyw. Stad historia jezyka jest
jakby Zywym ,muzeum” kultury danego narodu. W jezyku
bowiem, lepiej niz w tworach kultury materialnej, zachowuje
sie obraz ludzkiego ,,ducha”. Dlatego kult mowy ojezystej ma
tak donioste znaczenie dla osobistej kultury czlowieka — jak
i w makroskali — dla kultury calego narodu. Ujawnia sie to
zreszty, przy pierwszym zetknieciu sie z drugimi, w naszym
spontanicznym osadzie drugich, na podstawie naszych wrazen
dotyczacych sposobu uzywania ich ,jezyka”. Kultura jezyka
jest znakiem ogdlnej kultury narodowej i pierwszym przeja-
wem wiezi narodowej.

Oczywiscie sam fakt opanowania jakiego$ jezyka, jako na-
rzedzia komunikowania sie, jeszcze nie decyduje o swiadomos-
ci przynaleZenia do jakiego$ narodu. Przykladem tu mogg byé
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Szwajcarzy uzywajacy jezyka niemieckiego, francuskiego, wlo-
skiego (reto-romanskiego takze!), ktérzy przez sam fakt uzy-
wania tych jezykéw nie utozsamiajg si¢ ani z Niemcami, ani
Francuzami, czy Wlochami, gdyz u podstaw ich $wiadomosci
narodowe] sg zawarte te wszystkie duchowe , wartosci”, ktore
decydujg o tym, ze 53 oni Szwajcarami. Ale zjawisko Szwajca-
rii wielojgzyczunej, polwierdza przekonanie, Ze jezyk jest za-
sadniczo narzedziem do komunikowania wartodci przezywa-
nych, ktére mozemy $wiadomie przekazaé w jezykowych zna-
kach. Znaczy to, ze istnieje glebszy poklad, bytowy, przezy-
wanych , wartogei”, anizeli ich zasadniczo znakowy charakter.
To duch ludzki wyraza sie poprzez ,znaki”, a moze nawet ich
najwazniejszym przejawem sg znaki jezyka macierzystego.
Sam jednak duch ludzki nie wyczerpuje sie w warstwie CZysto
znakowe] ludzkiego jezyka, jak to mylnie jest gloszone przez
niektérych strukturalistéw (C. Levi-Strauss), filozoféw i filo-
zofujgeych jezykoznawcow.

e) Kultura tworzaca sie w ,,jezyku narodowym” siega gle-
bszych pokladéw Iudzkiego zycia anizeli tylko jezykowa ,signi-
fikacja™,
sobu dz1a17a7r41_17a czyli ludzkiego postepowania,
“znajdujacego swo] wyraz w obyczajowsci, bedsce] jak-—
by ,skamieling” ludzkiego zachowania sie, obejmujgcego dzie-
dzine tak poznawcza, jak i wolitywng, dazeniows. Oczywiscie
ludzki sposéb dzialania i zachowania sie tym samym mor a-
Inym sposobem zachowania, gdyz nie mozna oddzieli¢ ludz-
kiego dzialania od moralnosci. Wszelkie bowiem ludzkie dzia-
lanie jest nastepstwem aktéw decyzyjnych, a te stanowia ze
swej istoty ,byt moralny”; jako ze w nich jest zawsze zawar-
ta konieczna relacja sadu prakiycznego (dobrowolnie wybra-
nego} o dobru do =zespelu sadéw teoretycznych czlowieka
¢ rzeczywistodel; zwlaszeza rzeczywistosei éwiata oséh. Fa-
tem dziedzina ludzkiego, a przez to samo moralnego, dziala-
nia jest pierwszym przejawem duchowej kultury czlowieka
i grup ludzkich naturalnie zjednoczonych w narodzie. Pamieé
0 narodowym sposobie postgpowania moze najbardziej cha-
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rakteryzuje poszezegélne naredy i jest przedmiotem specjalnej
troski w narodowym wychowaniu kulturowym.

Rownoczesnie jednak tworczost artystyczna i jej przejawy
w literaturze, budownictwie, rzezbie, malarstwie, tancu, mu-
zyce i innych dziedzinach zycia artystycznego réwniez —
w duzej mierze — charakteryzuje roéine narody, jakkolwiek
w dziedzinie {fworczosci jest niezmiernie trudno wykryec
w wiekszogcei wypadkow (ustanowié regule} sam ,styl” naro-
dowy. Niemniej powszechnie uznaje sie jako charakterystycz-
ng sztuke chinska, japonsks czy europejsky z jej narodowymi
odmianami.

Do wspélnego dziedzictwa kulturowego narodu nalezy takze
nauka, wraz z filozofig i $wiatopogladem religijno-wierzenio-
wym przezywanym przez naréd. Oczywiscie w jednym naro-
dzie mogg byé roine wierzenia, ale one tworza ,,z grubsza” ja-
ki§ przez wszystkich odezuwany i przezywany ,sens” ludz-
kiego zycia. Sens ten — wystepujacy w makro-skali — jest
takze elementem mocno charakteryzujgcym kulture danej na-
rodowe]j grupy. Nauka, filozofia sg zc swej natury wartosciami
nie zwigzanymi z czynnikami konstytuujgcymi jaki$ naréd,
niemniej jednak pamieé o ludziach wybitnych nauki i filozo-
fii wzbogaca narodowy tradycje i stanowi czynnik wzmacnia-
jacy poczucie wiezi narodowej.

f) Na ostatku naleiy zwr6cié uwage na fakt, ze poczucie
narodowe jest pewnym okreSlonym faktem politycznym poz-
walajacym odréznié jedne narody od innych. Tak jak istnieje
poczucie wlasnej osobowej bytowosei (gdyz wiemy z dodwiad-
czenia, ze ,ja”, to nie ,ty”") — tak tez w analogicznym stop-
niu istnieje poczucie grupowej tozsamosci narodowej. Wsku-
tek czego odwolujemy sie¢ czesto do tego wiasnie poczucia
w waznych zbiorowych do$wiadczeniach, zagrozeniach czy pla-
nach wspélnej pracy. Zatem jest niewaipliwie pomiedzy po-
szczegolnymi ludzmi, jako czlonkami tego samego narodu, pe-
wna wola i cheé utozsamiania sie (jednoczenia)
z tymi wszystkimi czynnikami-wartosciami, ktére konsytuuja
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,byt narodowy”. Dlatego to wiasnie wskutek tej woli jedno-
czenia sie nastgpuje zjawiske organizowania sig
w zwartyg grupe, ktérej najwyiszym przejawem jest organizo-
wanie sie w formie panstwa. Wspblczesnie podkresla sig
prawo do zycia painstwowego poszezegdlnych, swiadomych sie-
bie i swych wartosci, narodéw. Nie wszystkie narody wyra-
2ajg te wole, gdyz nie u wszystkich jeszeze wystepuje ta wola
w doéé intensywnej formie. Niemniej jednak ,,wola zbiorowa
narodu do organizowania sie w polityczng zbiorowose”, jak
wyraza sie Toynbee (The New Europe, w The Neation, XVII,
1915, s. 826) ,,a present will to cooperative in a political orga-
nisation” - staje sie podstawa wywalczenia praw do organi-
zowania sie w panstwo. Co wiecej Toynhee zwraca uwage, ze
c¢hyba istotg narodu jest ,,wieZ ludzi charakteryzujaca sie wo-
la jednoczenia sie wystepujgca u wszystkich oséb”, by piele-
gnowaé wspolnie przezywane wartosci — ,a group of men
bound together by the immanence of this impuls in each indi-
vidual” (tam7e, s. 315).

Jest rzecza charakterystyczna, ze to zjawisko ,woli utoz-
samiania sie” ksztaltowato sie powoli w dziejach narodéw. Jest
to bowiem zjawisko zlozone zarazem z jakos wspélnie przezy-
wanych donicstych faktéw zycia jakiej$ grupy, jak tez wspol-
pracy wybitnych twércéw kultury ,narodowej”, ktora pozwa-
lala pozniej poszcezegdlnym osobom ,dojrzewat” psychicznie,
moralnie, twérezo... Dzi§ stajemy sie powoli swiadkami, jak
osoby — czlonkowie dojrzali, dojrzatych kultur narodowych,
formuja sobie nows wole wspdlzycia blizszego osdb réznych
narodéw i przez to przenikania wzajemnego réinych kultur.
Dzieje sie to wszystko zasadniczo na tle rozwinigtej narodowej
kultury i narodowej dojrzalosci, suponujgcej zazwyczaj dotad —
stan narodowe] kultury chroniony wlasng — tego narodu — pan-
stwowosécia. Dlatego narody, ktore nie posiadaja panstwa wo-
le jednoczenia sie i organizowania politycznie wyrazaja w pra-
cv i walce o stworzenie swego narodowego panstwa. Sytuacja
jednak wspdlezesna jest dodé skomplikowana, albowiem coraz
wiecej terytoriéw jest zamieszkalych przez rdine narodowosci.
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JesteSmy bowiem $wiadkami przemieszezania sie réznych grup
narodowych — juz to z przymusu, jak mialo miejsce w okre-
sie dyktatury proletariatu w Zwiazku Radzieckim, juz to w po-
szukiwaniu pracy i lepszych warunkéw zycia, jak to ma miej-
sce w Europie Zachodniej, Kanadzie i Stanach Zjednoczonych.
Proces przemieszczania si¢ ma - jak sie wydaje — tendencie
rozwojowe. Dlatego jedynym ratunkiem dla spokejnego zycia
ludnosci jest poszanowanie praw czlowieka, jako podstawy la-
du spolecznego. Zostalo to zreszta zawarte w ,,Preambule” tych-
ze praw (Deklaracja praw czlowieka i obywatela). Co praw-
da ,Preambuia” rzeczona stanowi uzasadnienie jedynie funk-
cjonalne, nie zas ostateczne, filozoficzne (ktore domaga sie
uwzglednienia struktury bytowo-osobowej czlowieka), to jed-
nak samo funkcjonalne uzasadnienie wystarcza dla zagwaran-
towania pokoju i pokojowych podstaw wspol-zycia ludnosci.
A formula , Preambuly” brzmi:

Biorac pod uwage, ze uznanie godno$ci kaidego z czlon-
kéw rodziny ludzkiej, oraz ich réwnych i nienaruszalnych
praw stanowi fundament wolnodci, sprawiedliwogci i pokoju
w Swiecie;

Biorgc pod uwage, ze zapoznanie i wzgarda praw czlowie-
ka, doprowadzily do czynéw barbarzynskich, wstrzasajacych
sumieniem ludzkosci, oraz ie nadejScie Swiata, w ktérym lu-
dzie, uwolnieni od strachu i nedzy, beda sie cieszyli wolnos-
cia slowa i przekonan, zostalo uznane za najwyisze prag-
nienie czlowieka;

Biorac pod uwage, ze trzeba zagwarantowaé ochrone praw
czlewieka przez legalng wiladze. aby ten nie byl zmuszony
szuka¢ w buncie ostatecznego ratunku przeciwko tyranii
i uciskowi;

Biorae ped wwage, ze popieranie przyjacielskich stosun-
kéw miedzy narodami ma zasadnicze znaczenie;

Biorac pod uwage, ze w Karcie Narodéw Zjednoczonych
na nowo proklamowano wiar¢ w fundamentalue prawa czlo-
wieka, w godno§é i wartos¢ osoby ludzkiej, w réwnos§é praw
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mezczyzn i kobiet, oraz ze postanowiono pupifaraé postgp spo-
leczny i stwarza¢ jak najlepsze warunki zycia w atmosferze
reinej wolno$ci; . )

Biorgc pod uwageg, ze pafistwa bedace czlonkami O.l:gam-
zacji Naredow Zjednoczonych zobowigzaly sig¢ zapewnic, we
wspélpracy z ta organizacja, powszechne i skuteczne’ Poszano-
wanie praw czlowieka i jego podstawowych wartoSci;

Biorge pod uwage, e uSwiadomienie sobie przez wszys.t-
kich, czym sa te prawa i wolnosci, ma zasadnicze znaczenie
dla pelnego wykonania powyiszego zobowigzania. Zgroma-
dzenie Ogélne proklamuje POWSZECIINA DEKLARACJE
PRAW CZEOWIEKA jako wspélny ideat dla wszystkich lu-
déw i1 wszystkich narodéw tak, ahy kaida jednostka i wszyst-
kie instytucje, majgc ustawicznie w pamiegci te Deklaracje,
podejmowaly wysitki — poprzez nauczanie i ksztalcenie — w
celu wzmozenia szacunku dla tych praw i wolnoéci; aby po-
dejmowaly wysitki — poprzez wprowadzenie nowych prz.e-
piséw narodowych i miedzynarodowych — w eelu zapewnie-
nia powszechnego i skutecznego uznania i wypelniania owych
praw i wolnosci zaréwno wéréd ludéw panstw  bedacych
cztonkami Organizacji Narodéw Zjednoczonych, jak i tych,
ktore zamieszkuja terytoria podlegle ich zarzadowi.

Na tle uznania praw czlowieka ogloszonych w Deklaracji,
a nie w jakiejs uchwale-ustawie — co $wiadczy, e prawa te
istniejg zawsze, a tylko sobie powszechnie je uSwiadamiamy,
mozna skutecznie wprowadzaé ustréj zwany dzis ,,demokratry—l
cznym”, ktory moze zapewni¢ wszystkim grupom mniejszoscl
narodowych swobodny rozwd6j kulturowy pod skutecz'nq
ochrong panstwa. Podstaws jednak jest uznanie praw czlowie-
ka, a wiec realnych ludzi zjednoczonych takie dobrowolna
wiezig narodowej tozsamosci. Wiez ta, jako wiez relacyjna —
nie moze niweezyé tych praw, kiére sa nastepstwem strukiu-
ry bytowej ludzkiej osoby, a ktére to prawa ogdlnie zostaly
proklamowane —— jako zawsze obowigzujace — przez Narody
Zjednoczone, jak tez przez Urzad Nauczycielski Kosciola
w encyklice Pacem in terris przez Jana XXIIL
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Wydaje sig, ze jest to jedyna droga — poprzez uznanie
Praw Czlowieka -— do harmonijnego rozwoju osobowego i do
rozwoju zycia narodowego i jego narodowe;j kultury.

4. Panstwo — jego natura i przyniioty spoleczne (spolecznoié)

Wstepne okreslenie parstwa zwyklo sie dokonywat na tle
historycznego rozwoju panstwowosci — aod panstwa-POLIS,
bedgcego abronnym miastem z przyleglymi wioskami, do pan-
stwa-imperium. Arystoteles sam przezyl te dwie postacie pan-
stwowe, gdy analizowal ustréj panstwowy na kanwie POLIS
(Aten, czy innych analogicznych ,,panstewek”) i w koncu stat
si¢ $wiadkiem narodzenia si¢ imperium $wiatowego Aleksan-
dra Wielkiego. Dla samego Arystotelesa imperium jest zbioro-
wiskiem polis i nie moze spelnié istotnego zadania panstwa,
jakim jest cnota obywateli. ,,0 tym jednak zagadnieniu warto
pomowi¢ przy innej sposobnoéci, maz bowiem stanu musi
bra¢ pod uwage wielkose panstwa, ilose jege mieszkancow,
jak i mie¢ wzglad na to, czy korzystniej, gdy ono obejmuje
jeden, czy tez, gdy wiecej ludéw... jesli ustroj sie zmieni, co
do rodzaju i réznié sie bedzie od poprzedniego, rowniez i parn-
stwo z koniecznosel nie bedzie, jak sig zdaje, tym samym [..]”
(Polityka, III, 2, 1276 a). , Wspdlnota panstwowa staje sie
ukladem sprzymierzenicéw [..] prawo staje sie umows [...] bez
moznosci natomiast urabiania dobrych i sprawiedliwych oby-
wateli” (tamze, III, 5, 1280 b). Rozrosniecie sie greckiej POLIS
w imperium hellenskie — a nasigpnie ogromny wzrost impe-
rium rzymskiego, zdaje sig usunelo przekonanie o zadaniu pan-
stwa jakim miala by¢ cnota jego obywateli. Pafstwo stalo
si¢ systemem wiadzy i prawa, z tym, ze wladza Zazwyczaj
bywala mocniej odezuwana, anizeli sprawiedliwogé spoleczna
1 system prawa. Pafstwo, jako ,spolecznosé doskonata” —
societas perfecta — posiadajgce pelng samowystarczalnodé sta-
Yo sig raczej systemein spolecznego przymusu wladzy, ktérego
terytorium coraz bardziej poszerzano poprzez podboje. W obre-
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